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IN THE UNITED STATES DISTRICT COURT 
FOR THE DISTRICT OF COLUMBIA 



CATHERINE GAUJACQ, 

Plaintiff, 



v. 



ELECTRICITE DE FRANCE 
INTERNATIONAL NORTH AMERICA, 
INC., ELECTRICITE DE FRANCE, S A. and 
CHRISTIAN NAD AL, 

Defendants, 



Civil Action No. C5-969 (JGP) 



DECLARATION OF 
JEAN-LOUIS BETOURET 



Aux termes de la section 1746 du chapitre 28 du Code des Etats-Unis, je, 
soussigne, JEAN-LOUIS BETOURET, atteste par la presente, et sous serment de la loi 



amencame : 



1. 



De 2003 a 2005 j'ai exerce les fonctions de Directeur des Ressources Humaines 



pour la Branche Ameriques de la societe defenderesse, Electricite de France, S.A. (« EDF »), qui 
est la societe-mere d'Electricite de France International North America, Inc. («EDFINA»). 
J'etais notamment en charge de gerer les questions de ressources humaines touchant aux 
employes d'EDF affectes au bureau de Washington d'EDFINA J'ai une connaissance directe des 
faits ici exposes. 
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2. 



2. Ma declaration vient a l'appui de la motion posee par EDF et par EDFINA pour 



l'obtention d'un jugement sommaire de rejet de la plainte de la partie demanderesse, Catherine 
Gaujacq (« Gaujacq »). 



L'entretien telephonique avec Nadal 

3. Le 10 fevrier 2004, j'ai eu une conversation telephonique avec Christian Nadal, 
qui venait d'etre nomme par EDF Delegue General d'EDF pour l'Amerique du Nord et affecte au 
bureau de Washington d'EDFINA. A 1'epoque, Nadal n'etait pas encore arrive a Washington 
pour entrer en fonctions. Catherine Gaujacq etait alors Directrice USA/Canada de la Branche 
Ameriques et exergait les fonctions de President d'EDFINA, sa mission d' expatriation devant 
toucher a son terme a la fin juillet 2004. 

4. Lors de notre conversation telephonique du 10 fevrier 2004, Nadal m'a dit qu'il 
n'etait pas oppose a ce que Gaujacq reste a EDFINA une fois qu'il serait entre en fonctions. Ses 
termes fiirent « pourquoi ne resterait-elle pas ? » Je lui ai indique qu'il faudrait que la direction 
d'EDF a Paris approuve le fait d' avoir a la fois Gaujacq et Nadal au bureau de Washington : en 
effet, celle-ci approchait de la limite theorique de cinq ans posee par EDF pour ce qui est des 
missions d' expatriation et le budget d'EDFINA ne prevoyait pas de fmancer les deux postes. J'ai 
egalement dit qu'on ne pouvait pas laisser Gaujacq rester pour des raisons purement personnelles 
et qu'il faudrait trouver une justification fonctionelle au maintien de son poste. 

5. Au moment meme de notre entretien du 10 fevrier 2004, j'ai pris des notes de la 
conversation avec Nadal, lesquelles sont reproduites en Annexe A. C'est en tant que Directeur 
des Ressources Humaines de la Branche Ameriques, et dans Pexercice habituel de mes fonctions, 
que j'ai pris ces notes et que je les ai conservees. Ces notes rendent compte avec justesse de mon 
entretien avec JNaciai, tenu le iu levner ^uu^t. 
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3. 



Le rapport sur la plainte de Gaujacq 

6. A la fin mois de juillet 2004, j'ai prepare, pour mes superieurs hierarchiques, un rapport 
sur la plainte deposee par Gaujacq au sujet de Nadal. II s'agit de la plainte qu'elle a exposee dans 
un email en date du 22 juillet 2004, adresse au PDG d'EDF, Francis Roussely, et au Directeur 
General Operations, Gerard Creuzet, et par la suite dans une lettre en date du 25 juillet 2004, 
adressee au Directeur General des Ressources Humaines, Yann Laroche, ainsi qu'a Creuzet et a 
Fernando Ponasso, le directeur de la Branche Ameriques. [Des copies de 1'email du 22 juillet 
2004 et de la lettre du 25 juillet 2004 sont reproduites respectivement en Annexes E et F de la 
Declaration de Yann Laroche, en date du 12 octobre 2006]. 

7. A l'occasion de mon enquete sur la plainte de Gaujacq, je lui ai parle au telephone 
au moins a deux reprises a la fin juillet 2004, et je l'ai interrogee sur l'objet de sa plainte. Elle ne 
m'a pas dit qu'elle portait plainte pour discrimination sexuelle ni pour harcelement sexuel, et ce 
n'est pas 1'impression que m'ont donnee nos entretiens. 

8. Lors de mon enquete sur la plainte de Gaujacq, j'ai egalement eu plusieurs 
echanges telephoniques avec Nadal a la fin du mois de juillet 2004, durant lesquels je l'ai 
interroge sur la plainte de Gaujacq. J'ai aussi eu des echanges avec Jacques Bouron, Laroche et 

Ponasso. 

9. J'ai conclu de mon enquete qu'il existait un conflit entre Gaujacq et Nadal et qu'il 
y avait un manque de confiance et une hostilite mutuels, mais je n'en ai pas conclu que Nadal 
avait fait quoi que ce soit de mal. J' en ai conclu que les actes precis dont Gaujacq se plaignait 
reposaient sur des decisions commerciales sensees. Je n'ai vu aucun signe de prejuges sexuels 
dans les actes de Nadal. N'ayant vu aucun signe de discrimination liee au sexe ni aucun signe de 
harcelement sexuel, je n'ai tire aucune conclusion dans ce sens. J'ai prepare un rapport ecrit de 



? 
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